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INTRODUCTION RENNE&

Problematique

Hétérogénéité des tarifs sur le territoire pour une méme préparation magistrale

Objectifs
Faire le point sur la |égislation de la tarification des préparations magistrales

Vérifier la cohérence du référentiel de tarification avec les contraintes économiques actuelles
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PLAN

1 — Quelques chiffres sur les préparations magistrales
2 — Estimation des co(its de production de préparations magistrales
3 — Comparaison des colts de production avec leur tarification

4 — pistes d’amélioration de la tarificaiton
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QUELQUES CHIFFRES SUR LES PREPARATIONS =N
MAGISTRALES
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6 140 100

millions millions millions
de préparations magistrales d'euros de base de d'euros rembourses
remboursées chaque année remboursement chaque année chague anneée

+50.. 83..

des pharmacies réalisent des de ces pharmacies réalisent moins de
préparations magistrales 20 préparations magistrales par mois

(489 réponses) (294 réponses) OA



VALORISATION DES COUTS DE RENNE&

PRODUCTION

I I D s formes galéniques

Bicarbonate de sodium Glycérolé d’amidon Julep gommeux . .
e . ; 3 préparations
M¢latonine Uree Topiramate . L,
Meéthotrexate Sirolimus Azathioprine 3 niveaux de complexité

108 réponses toutes préparations magistrales confondues

Calcul d'un taux horaire de manipulation moyen® Temps moyen de production

Colt del in d’
out de fa main d'ocuvre (80% préparateur - 20% pharmacien)

Colit des matieres premieres
Utilisation de moyennes issues des prix catalogues non remises HT

Colt du conditionnement
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VALORISATION DES COUTS DE RENNES\S1

PRODUCTION

Valeur (€) % Valeur (€) %  Valeur (€) % Valeur (€)

Bicarbonate de sodium 250 mg (180 UT) 4,12 16,4 0,81 3,2 20,16 80,4 25,09

§ Mélatonine 3 mg (30 UT) 1,67 10,9 0,81 53 12,78 83,8 15,26
; Méthotrexate 12 mg (4 UT) 1,73 10,0 0,81 4,7 14,75 85,3 17,29
= Glycérolé d’amidon (300 mL) 14,49 59,6 0 0 9,83 40,4 24,32
% Urée 30% (50g) 1,80 16,4 0,82 7,5 8,36 76,1 10,98
% Sirolimus 0,1% (30g) 45,16 66,7 0,90 1,3 21,63 32,0 67,69
z . Julep gommeux (100 mL) 1,60 12,6 0,71 5,6 10,33 81,8 12,70
% %ﬁl Topiramate Smg/mL (60 mL) 7,64 47,5 1,05 6,5 7,38 46,0 16,07
A Azathioprine 50 mg/mL (60 mL) 24,06 64,3 1,05 2,8 12,29 32,9 37,40

Colt de la main d’ceuvre (80%) > colt des matieres premieres (15%)
Colt de la main d’ceuvre (35%) < colt des matieres premieres (60%)
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COMPARAISON DES COUTS DE PRODUCTION AVEC RENN‘E'S\S1

LEUR TARIFICATION

Législation

Article L.5123-1 du CSP : « les médicaments [...] ne peuvent étre vendus a un prix supérieur a celui
qui résulte du tarif pharmaceutique national »

- Remboursement des préparations sur la base du prix facturé par les pharmaciens
—> Tarification en vue d’une prise en charge a priori sans limite

Tarification via leTarex

2 méthodes de tarification selon I'éligibilité au remboursement
- Si remboursement : MPUP + conditionnement + (main d’ceuvre) + honoraires
Main d’ceuvre = Temps x taux horaire brut

- Si pas de remboursement : MPUP + conditionnement + main d’ceuvre + honoraires
Main d’ceuvre = Temps x taux horaire brut x 1,95
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COMPARAISON DES COUTS DE
PRODUCTION AVEC LE TAREX

Les prix proposés par le Tarex
sont en moyenne 14%
inférieurs aux colts de

production.

Problemes du Tarex

I I I I I Les prix proprosés sont censés constituer

et non une estimation des
co(its de production.

Les honoraires ne tiennent pas compte des

BDS MLT MTX GLY URE SIR JLG
Hors remboursement B Remboursement

Les honoraires sont indiqués en euros
alors que le taux de TVA varie selon le
Comparaison des prix proposés par le tarif remboursement.

pharmaceutique national par rapport aux co(ts
de production estimés 6
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COMPARAISON DES COUTS DE PRODUCTION AVEC "RE| EIS\S1

LEUR TARIFICATION

40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

00 o0 00 00
Bicarbonate de sodium
Mélatonine
4 (0)
Méthotrexate A)

Glycérolé d'amidon

Urée des préparations magistrales
Sirolimus sont facturées a un prix
Julep gommeux inférieur a leur colt de revient

Topiramate

Azathioprine

W Prix HT < Co(ts de production Prix < Prix fictif Prix > Prix fictif

Phénomeéne qui diminue
avec la complexité de la

Comparaison des colts de production des préparations préparation

magistrales étudiées avec les tarifs pratiqués par les
pharmacies

Prix fictif = CoGt de revient estimé x EBE moyen
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PISTES D’AMELIORATION DE LA TARIFICATION

x3 x4

Les charges de personnel Les charges externes dans un
dans un préparatoire sont préparatoire sont quatre fois
trois fois supérieures a celles supérieures a celles d’'une
d’une officine officine

Codts de production : MPUP, conditonnement, main d’ceuvre, autres charges
Spécificités de chaque forme galénique
Spécificités du patient

Niveau de risque de la préparation
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CONCLUSION LENN Y

Lacunes importantes dans la législation et les référentiels concernant la tarification
des préparations magistrales

Urgente necessité de réévaluation et d’'encadrement des méthodes de tarification et
notamment mise en place d’'une méthode commune a toutes les officines

Recommandations

Evaluer personnellement les co(ts de productions de ses préparations

Intégrer a minima le colt des matieres premieres, conditionnement et main d’ceuvre
dans le prix de vente
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MERCI DE VOTRE ATTENTION !
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